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Oblast hodnoceni studijniho programu (dale jen ,,SP*)’

Hodnotici
stanovisko?

Hodnoceni standard( v &asti 2.) Sebehodnotici zpravy- , Setfeni zpétné
vazby“

SP ma zajistény vysledky Setfeni zpétné vazby na svou cinnost a promita jejich
zjisténi do realizace a rozvoje SP. Vysledky tohoto hodnoceni jsou kladné,
pracovisté si je védomo slabsich mist a deklaruje aktivity k jejich zlepSeni.

Splfiuje

Hodnoceni standardti v ¢asti 3.) Sebehodnotici zpravy — ,, Tvaréi €innosti
souvisejici se vzdélavaci ¢innosti‘

SP vykazuje dostatecnou tvarci ¢innost a promita ji do vzdélavaci Cinnosti
v ramci SP. Kladné Ize hodnotit zejména viastni projekt GA CR a participaci
pedagogtl SP na dalSich projektech GA CR a TA CR.

Splfiuje

Hodnoceni standardu v ¢asti 4.) Sebehodnotici zpravy — ,,Mezinarodni
rozmér SP“

V sebehodnotici zpravé pracovisté vysvétluje, Zze SP ze své podstaty nema
mezinarodni rozmér, pfesto na jeho vylepSeni pracuje. Tento argument Ize
prijmout casteéné. Pozitivné Ize hodnotit spolupraci s pracovisti The University of
the Balearic Islands ve Spanélsku a Slezské univerzity v Katowicich v Polsku.
Bylo by Ize doporudit pokusit se zapojit do mezinarodnich odbornych organizaci a
asociaci, zejména by vSak bylo dobré posilit mezinarodni vyjezdy pedagogt a
studentu (foho se téz tyka negativni hodnoceni viz vySe; tohoto nedostatku si je
SP védom a deklaruje kroky k napravé). Za vyraznéjsi nedostatek Ize povazovat
do, Ze v ramci studijnich plant tvofi predméty vyucované v anglickém jazyce
pouze 7 % kreditové zatéze, coz je dokonce méné, nezv BSP (9 %); dle
studijnich pland se zda, Ze jde ve skutecnosti pouze o pfedmét Anglicky/Cizi
jazyk, je otazkou, zda to bude do budoucna pri akreditacich dostacujici (tuto
poznamku piSu presto, Ze tato véc zde de facto neni pfedmétem hodnoceni).

Splfiuje ¢aste¢né

Hodnoceni standardt v ¢asti 5.) Sebehodnotici zpravy — ,,Vysledky
hodnoceni bakalarskych/diplomovych/dizertaénich praci“

SP ma zajistény opatieni pro kvalitu vedeni diplomovych praci. Vedouci praci
mayji kvalifikaci a zkusenosti pro vedeni, kromé toho troveri praci podiéha
dals§imu nadstandardnimu hodnoceni ze strany garantky SP. SP deklaruje
zapracovani rfeseni zjisténych nedostatki do pfislusnych metodickych postupt.

Splfuje

Hodnoceni standard® v éasti 6.) Sebehodnotici zpravy — ,,Uspésnost
v pfijimacim Fizeni“

SP ma pocet uchazecd, ktery pfili§ neprevysuje pocet prijaty ¢i zapsanych
studentu. Situace je v prezencni formé studia béhem poslednich let stabilni,
avSak v kombinované formé se zda, Ze se zajem uchazeci snizuje. Autori
Sebehodnotici zpravy popisuji, Ze zaméstnavatelé v oboru nevytvareji tlak na to,
aby absolventi méli magisterské vzdélani, proto mize byt pokles zajmu
pochopitelny, avdak soudim, Ze v zajmu SP by mélo byt, aby zajem uchazeci
neklesal (protoZe by to mohlo ohrozit samotnou existenci NMSP). SP neuvadi
Zadné kroky na podporu zajmu uchazecu, coz je podle mého nazoru chyba a je
duvodem snizeného hodnoceni u tohoto standardu.

Splfiuje ¢astecné

Hodnoceni standardti v ¢asti 7.) Sebehodnotici zpravy — ,,Netspésnost ve
studiu a fadné ukon&ovani studia“

SP deklaruje uspésnou realizaci studia cca 85 % ze zapsanych student(, pficemz
situace je zde opacna, nez u BSP — vétsi miru prostupnosti studiem vykazuje

Splruje

" Jednotlivé oblasti hodnoceni SP koresponduiji se strukturou Sebehodnotici zpravy garanta SP.

2 V Pripadé hodnoceni je tfeba uvést jednu z moznosti napinéni standardu: splfiuje uvedeny standard; splfiuje
¢astecné Ci nespliuje standard. Zddvodnéni splnéni/nesplnéni standardl je mozné uvést v ramci celkového

hodnoceni SP.
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prezencni forma studia. Mira neuspésnosti je dle mého soudu relativné nizka, Ize
prijmout argumentaci v Sebehodnotici zpravé, podle niz je divodem zminény
maly tlak na to, aby pracovnici v oboru disponovali magisterskym vzdélanim, coZ
poznamenava pravé prostupnost studiem v kombinované formé. Situace dle
Sebehodnotici zpravy nevyZaduje specificka opatreni, s ¢imz Ize souhlasit.

Hodnoceni standardti v ¢asti 8.) Sebehodnotici zpravy — ,,Nezaméstnanost
absolventa“

SP vykazuje nizkou nezaméstnanost absolventu. Poc¢ty nezaméstnanych
absolventt jsou v absolutnich Cislech tak nizka, Ze nedava smysl uvaZovat o
dal$ich opatfenich na podporu zaméstnanosti.

Splfiuje

Hodnoceni standardti v ¢asti 9.) Sebehodnotici zpravy — ,,Pedagogické,
védecké a technickeé zajisténi SP*

SP je dostatecné zajistén po strance personalni, védecké a technické. Personalni
sila pracovisté je pomérné vysoka, pfedméty profilujiciho zakladu jsou
zajiStovany habilitovanymi pedagogy, o dal§im zdzemi svéd¢i zejména to, Ze se
dari ziskavat a realizovat vyznamné grantové projekty. Presto Ize jisté doporucit
podporu dalsich pracovnik( ke vstupu do habilitaéniho fizeni.

Splfiuje

Hodnoceni standardt v ¢asti 10.) Sebehodnotici zpravy — ,,SWOT analyza
SP“

SP ma jasné zhodnoceny silné a slabé stranky, stejné jako pfilezitosti a hrozby
dalsi realizace. Lze nicméné podotknout, Ze pokud je ve SWOT analyze na prvni
pohled vidét tak vyrazny nepomér silnych a slabych stranek (ve prospéch
silnych), vyvolava to prvoplanovou pochybnost o tom, zda si autofi Sebehodnotici
zpravy opravdu uvédomuji vSechny své slabé stranky ¢i ohroZzeni. Bezpochyby
Ize najit dalsi body, které jsou pfinejmensim sporné (jako napr. zminény klesajici
pocet zajemcl o kombinovanou formu studia). Jevi se nicméné, Ze ty podstatné
body jsou ve SWOT analyze obsazeny, da se také rict, Ze na jejich zakladé SP
deklaruje adekvatni opatreni pro svuj dali rozvoj.

Splfuje




Celkové hodnoceni SP

Zduavodnéni hodnoticich stanovisek k jednotlivym oblastem SP uvedenym vySe:

Celkove Ize fict, ze NMSP Socialni pedagogika je velmi dobfe zajistén a ma vSechny predpoklady
k uspésné realizaci. Problémy, které jsou zde zminény, sice nejsou marginalni, ale neda se fict,
Ze by fungovani SP v této chvili zasadnim zplisobem ohroZovaly — byt problém do budoucna by
mohl zpuUsobit klesajici po€et zajemct o kombinovanou formu studia.

Doporuceni pro rozvoj SP:

Téz na zakladé bodu, které jsou uvedeny v prioritach na dalsi tfi roky, bych formuloval tato vlastni
doporudeni:

Posilit mezinarodni spolupraci. Najit dalSi partnerské organizace, zapojit se do
mezinarodnich asociaci, posilit zahraniéni mobility pedagogt i student(. Hlavni cil této
aktivity by mél také souviset s dalSim posilenim védecké a publikacni ¢innosti pracovisté.
Do budoucna zvysit podil pfedmétl vyu€ovanych v anglickém jazyce.

Zamyslet se nad riziky, ktera pfinasi klesajici pocet zajemcl o studium v kombinované
formé. Promyslet, jak by se dal SP propagovat mezi potencialnimi uchazec€i (nabizi se
otazka, jak podpofit zaméstnavatele, aby podporovali své pracovniky v dokonceni
magisterského stupné — pokud to Ize). Cestou by snad mohla byt vhodna forma propojeni
diplomovych praci se smluvnim vyzkumem ve spolupraci s alespon nékterymi
zaméstnavateli, respektive tlak na to, aby diplomové prace pfinasely zaméstnavateliim
realny uzitek (a pfima komunikace se zaméstnavateli v tomto smyslu).

Podpofit pedagogy SP v dalS§im osobnim rozvoji, zejména ve smyslu vstupu do
habilitaéniho fizeni.
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